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Eksempler pa effekter af gkologireglerne i relation til planteavl
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Eksempler pa effekter af gkologireglerne i relation til husdyrbrug

Dyresundhed
- Resistens
- Parasitter

Dyrevelfeerd

N udvask- Husdyrbrug:
ning Kvaeg pa graes

Udearealer til svin/
fjerkrae Human
Foder- Restriktiv medicin sundhed
effektivitet Grovfoder
Senere fravaenning

+ Syntetiske
aminosyrer

Jor.d- Mindre
kvalitet antibiotika
resistens

€ IcroFs

Produkt-
kvalitet
Fedtsyrer

Biodiversitet




Okologiens bidrag til samfundsgoder

Overvejende
Positivt Ingen effekt/ Negativt Regler Principper
ikke dokum.
Natur og biodiversitet X X X + +
Miljz X X X + +
Energi og klima X X X = (+)
Jordens frugtbarhed X + +
Sundhed og velfzerd X (x) X + +
for mennesker
Sundhed og velfaerd X X + +
for dyr
Erhverv og udvikling af ) (x) X + =
landdistrikter

() icroFs



Dyrevelfeerd og produktivitet
| gkologisk husdyrhold

Dilemma eller udfordring?

Jan Tind Sgrensen
Management og Epidemiologi
Institut for Husdyrvidenskab
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@kologien har en klar profil pa husdyrvelfaerd
med vaegt pa naturlighed

*~,.¢kolog|ske husdyr har:
T Et udeliv * ‘""ﬁ_ p
=god plads »
»sen fravaenningysen slagtning
=lavt antibiotikaforbrug







- ¥™

Indtjening
A

Hgjere priser L avere omkostninger

Mg




A




Dyrevelfaad
A




Udfordringer i gkologien pa
dyrevelfaerd

= Hgj dadelighed hos hgns, kalve og pattegrise

= Parasitproblemer hos udegdende dyr

= Kalvediarre, halebid, fjerpilning?




@kologiens udfordring — hvad vej skal vi ga?
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Hvordan kan gkologien ggre det bedre for miljget?

Hovedresultater fra vidensynteserapport

John E. Hermansen Aarhus Universitet , Institut for Agrgkologi




De gkologiske principper er afggrende for
produktionsformens miljgpdvirkning
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Begraenset anvendelse af eksterne input:
eIngen anvendelse af pesticider

eIngen brug af letomsaettelige mineralske gadninger

e[ avere tildeling af kveelstof til afgrgderne
eIngen brug af syntetiske aminosyrer i foderet

eJkke foder fremstillet ved hjeelp af GMO

Produktionens indretning:
eSaedskifte med baelgplanter og andre grangadningsafgrgder
eHusdyr pa graes

eHusdyr tilbydes grovfoder
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Minimerer risiko
for pesticider til
grundvand og
marknaere
naturarealer

Medvirker til
opfyldelse af
vandplaner ved
lavere kveelstof-

udledning fra
arealer med
gkologisk maelke-
produktion

Medvirker til
bevarelse af
jordens
dyrknings-
egnethed ved
opretholdelse af
organisk stof i
jord
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Okologiens udfordringer:

: : Lav recirkulering af
Kvaelstofudvaskning Ammoniak fra naeringsstoffer fra

fra arealer med svine- det omgivende

c/)k_ologisk pIa_nte- og produktionen B
svineproduktion
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Okologien kan ggre det bedre

Dyrkningssystemer der
fastholder kveelstof i
rodzonen

Undga punktbelastning
fra husdyrholdet

Sikre estimater for N-
udvaskning til brug i
vandindvindings-
omrader

ved:

Sedre forstaelse af
naeringsstofbehov for
fritgdende dyr

Egnede proteinfoder-
midler baseret pa
robuste gkologiske
afgrader

Staldsystemer med
mindre
ggdningsoverflade

Foraedling med fokus
pa jord- plante samspi
og sygdomsresistens

Muligheder for at
udnytte forbedrede
kvaliteter af slam/
bioggdning
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@kologisk jordbrugs bidrag til natur

og biodiversitet

Vibeke Langer (KU)

Beate Strandberg (AU), Sabine Ravnskov (AU), Lise
Hansted (KU), Marianne Bruus (AU), Paul Henning
Krogh (AU), Lene Sigsgaard (KU), Erica Juel Ahrenfeldt
(KU), Lise Andreasen (ICROFS)

Baseret pa Vidensyntese om gkologiens bidrag til (\
samfundsgoder | ICROFS



@kologernes drift og arealanvendelse fremmer biodiversiteten

Organisk Mere og “bedre”
gadning markukrudt
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Hgjere afgradediversitet pa
plantebrug

Flere gunstige afgrgder p& Hegn, vejkanter o.lign. er kke (\ ICROFS

kvaegbrug pavirkede af pesticider



@kologiens nuveerende bidrag til natur og biodiversitet

Okologisk jordbrug har i gennemsnit 30 %
flere vilde plante- og dyrearter i mark og
marknaere biotoper

@kologisk jordbrug gavner jordbundsdyr og
mikroorganismer, bestgvende insekter og
naturlige fjender af skadelige insekter og
sygdomme

Okologisk jordbrug bidrager dermed positivt til
jordens frugtbarhed og sundhed, jordstruktur,
bestgvning og plantebeskyttelse




Hvordan kan gkologernes bidrag gges? Udnytte afgradernes

- . “naturpotentiale”, fx
Stgrre gkologisk rum og udnyttelse af synergier | 5 e = o=

Beskytte "gammel” og veerdifuld e e Scarson sléning af klgvergraes
jordbehandling

natur (vad, tgr, mager)

~ Naturpleje

i o Stensiv

- e

#= graesning

Lade uproduktive hjgrner, markpletter
0og breemmer vaere udyrkede

(breemmer, leerkepletter, etc.) ( \ ICROFS



Hvordan understgttes et gget naturbidrag

Biodiversitets-gevinsterne ved forskellige tiltag skal
dokumenteres bedre

Synergier mellem malrettede tiltag og den gkologiske drift
pa forskellige bedriftstyper skal synliggares

Udvikling af vaerktgijer til landmandens egen vurdering af
naturhensyn pa den enkelte bedrift

Der skal udvikles incitamenter til at inddrage uproduktive
arealer til biodiversitetsfremme

Mulighederne for, og gevinsterne ved, at reducere
jordbehandlingen skal undersgges

Effekter af nye gadningstyper pa jordbundsorganismer skal
undersgges
] € icroFs



@kologiKongres 2015

Erik Fog
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DET GKOLOGISKE LANDBRUGS UDFORDRINGER
PA KLIMA- OG ENERGIOMRADET
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ENERGIFORBRUG:
SVAERT AT KONKURRERE MED KONVENTIONELLE

Energiomkostning pr. produceret enhed Y
e Meromkostning i gkologisk produktion:

So inkl. polte:
Slagtesvin:
Malkeko:
Arshgne:

Salgsafgragder:
Kvaegsaedskifte:
Svinesaedskifte:

1) Fra Business check, SEGES 2014
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- 48 %
+21 %
+ 8%
+ 24 %

+ 24 %
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+94 %
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KLIMA:
STARK PR. HA - MEN SVAG PR. KG

Klimagas?/ ha Klimagas?/ produkt

I B B T

Maelk 5.359 6.742
Oksekgd 2 9.595 8.641
Svinekgd 2.685 5.467
/EQ - -

Planteavl 3 1.757 2.396

1) Kg CO2?-aekvivalenter

2) @ko-stude mod konv. slagtekalve

3) Seedskifteforsgg: varbyg, hestebanner, kartofler
og vinterhvede

1,20
8,9
2,92
1,50
0,425
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ENDNU INGEN REGLER / KRAV

e Malsaetning i gkologi-forordning:
e Baeredygtig forvaltning / beskytte naturens systemer og
kredslgb / udnytter energi og ressourcer ansvarligt.

e Ingen konkrete regler for energiforbrug og udledning af
drivhusgasser.

e Forslag om krav til binding af kulstof | jorden og
obligatoriske natur- og klimastrategier.
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LAOSNINGSVEJE

e Starre produktivitet | gkologisk jordbrug

e Avl/ energieffektiv ukrudtsbekaemp. / udnyttelse af kvaelstof /
faste karespor

e Biogas og bioraffinering
e Bedre udnyttelse af mere klgvergraes

e Starre andel vedvarende energi
e Energibesparelser
e Sol ogvind
e Elektrificering af maskiner
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Erhverv og landdistrikter

Mette Meldgaard (freelancer), Pia Heike Johansen, Anne-Mette
Hjalager og Hannibal Hoff SDU Center for
Landdistriktsforskning. Chris Kjeldsen og Martin Hvarregaard
Thorsge AU AGRO. Mette Weinreich Hansen og Niels Heine
Kristensen PLAN AAU. Klaus Kaiser SEGES. Alex Dubgaard,
Johannes Momme Eberhardt og Ebba Elisabeth Stahl IFRO.

Vidensyntese om gkologiens bidrag til (\ ICROFS

samfundsgoder



Udgangspunkt:

eMerprisen pa gkologiske varer er med til at betale for det
gkologiske jordbrugs bidrag til de feelles samfundsgoder

eVVaekst og innovation i den gkologiske sektor kan have
betydning i sig selv

eAktiviteterne i den gkologiske sektor har ogsa en betydning,
ved siden af den rent erhvervsmaessige, bade i
landdistrikterne og i kontakten mellem land og by

Y ICROFS




Bidrag (1):

eErhvervsudvikling og vaekst: Den del af fgdevaremarkedet
der vokser passer godt sammen med gkologiens kvaliteter
*Beskaeftigelse: Beskaeftigelseseffekten af gkologi er ikke
entydig

eInnovation og entreprengrskab: Hgj grad af innovation i
forhold til produkter, processer, markeds og virksomhedsformer

0g i veerdikaaden
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Bidrag (2):

eSocial innovation: Kontakt mellem land og by, viden om
fadevarer og sund kost, generel miljgbevidsthed og
socialgkonomiske arbejdspladser

eLanddistriktsudvikling: "liv pa landet", branding i
forhold til bosaetning og turisme, tiltraekning af tilflyttere.

Her er et uudnyttet potentiale
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Regler, mdl og principper

eDet samlede regelszet har stor betydning for at skabe tillid til
gkologien som en samlet Igsning

eDen made malene og principperne opfattes pa tilskynder til
tvaergdende teenkning og fremmer innovation bade i

vaerdikaeden og socialt




Forskningsbehov:

eMuligheder og barrierer ved gkologisk forarbejdning,
distribution og salg — herunder afdaekning af
beskaeftigelseseffekten i hele veerdikaeden
eInnovationsprocesser og ivaerkseetteri i en gkologisk
sammenhaang

e@kologi som redskab i landdistriktsudviklingen
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